VIII J.J. ROUSSEAU

Rousseau a adus in atentia modernitatii teme care vor influenta decisiv viata
intelectuald in secolele ce i-au urmat:

- unitatea pierdutd dintre umanitate $i natura;

- proslavirea sensibilitatii si inocentei i micsorarea meritelor intelectului.

JEAN-JACQUES ROUSSEAU (1712-1778) s-a nidscut la Geneva si nu a
beneficiat de educatia si invatdtura oficiald. Si-a pierdut mama la cateva zile de la
nastere iar tatil s-au l-a neglijat. In 1728 a pirisit Geneva pentru a cilitori si a studia,
cunoscidnd in peregrinirile sale a o serie de oameni influenti. In 1755 a publicat
Discurs asupra inegalitdtii dintre oameni, insd opera sa a atins punctul culminant in
1762 cand a publicat un tratat despre educatie, Emile, si apoi Contractul social. Emile
a fost condamnat de autoritdtile vremii, Rousseau a fugit la Neuchatel, unde s-a pus
sub protectia regelui Prusiei. In 1765 la invitatia lui D. Hume a plecat in Anglia insi
dupd mai multe neintelegeri si certuri cu filosoful scotian (Rousseau a crezut in mod
nejustificat ca Hume dorea sd-1 umileasca si sd-1 insulte) s-a intors in Franta in 1767. A
murit pe domeniul de la Ermenonville al Marchizului de Girardin. In ultimii ani ai
vietii a scris despre viata lui personald celebrele Confesiuni, aparute postum si care
descriu primii 53 de ani din viata ganditorului.

Una din cele mai des citate idei ale lui Rousseau se gaseste in fraza care
deschide primul capitol al Contractului social: ,Omul se nagte liber si pretutindeni
este Inldntuit”. Lanturile la care se referd Rousseau nu sunt cele ale unei guverniri
despotice, ci ale oricarui regim legitim, iar preocuparea lui principald este sd descopere
o justificare pentru supunerea la acest gen de sclavie. El este socotit apdratorul unei
atitudini care localiza virtutea in lucrurile naturale si pe ,bunul silbatic” (rudimentar,
singur, fericit) drept fiinta umand ideald. Ulterior a recunoscut avantajele si
binefacerile societitii civile si a considerat ,lanturile” acesteia ca fiind indreptitite
atata vreme cdt ea aplica ceea ce proclamd vointa generala a oamenilor cd este pentru
adevaratul lor bine.

Teoriile de pani la el descriau omul drept fiintd sociald care isi exteriorizeaza
esenta supundndu-se unei ordini sociale si trdind aldturi de semenii sdi. Sufletul,
personalitatea si individualitatea erau modelate de societate. Ce efecte are aceasta
modelare asupra omului, se intreabd Rousseau? Devine el astfel mai fericit?



Analizand omul in societate ganditorul constatd care sunt modificdrile
fundamentale care i-au afectat fiinta originard: schimbdri in constitutia corporala;
cunostinte noi si foarte multe erori; inegalitdti politice si diferente sociale; viata
sentimentald tulburatd, dominatd de pasiuni; atmosfera moralad confuza. Lucrurile nu
au stat intotdeauna la fel. Adevarata natura umani trebuie cdutatd in starea initiald,
naturala, primitivd a omului. La origine, prin natura sa omul nu este o fiintd sociala.
Descriind omul stdrii naturale acest filosof impune atentiei mitul bunului salbatic in
care identificd modelul naturii umane perfecte, dar iremediabil pierdute. Robinson
Crusoe ar fi reactualizarea mai recentd a acestui mit.

»,Omul natural este totul pentru sine; el reprezintd unitatea numerici,
intregul absolut care nu se raporteazi decat la el insusi sau la semenul sau.
Omul civil nu este decit o unitate fractionard care se raporteazd la un
numitor §i a cdrui valoare constd in raportul siu cu intregul care este
corpul social”.

J.J. ROUSSEAU - Emile

OMUL NATURAL
- este produs al naturii, ferit ca prin minune de falsificdrile sociale
- locuieste in sine insusi, nu vorbeste dar nu are nici cunostinte sau nevoi
inutile
- este solitar, nu are legdturi cu semenii sdi, e prea simplu pentru a fi cordial
- se intoarce in sine, fard a da Inapoi
- se ageaza pe sine in centru, este preocupat doar de propria lui conservare
- urmeazd impulsurile propriilor sentimente si are un suflet tandru
- dragostea de sine, purd de dilata intr-o dragoste pentru semeni
- se supune doar inegalitatilor naturale (varstd, sdndtate, putere, inteligentd)
- existenta sa este absolutd, independentd, autarhica

OMUL CIVIL

- este produs (artificial) al falsei societdti

- iese mereu din sine, nu poate respira decat in afara sa
- simte nevoia sa se arate celorlalti, sd faca parada
- se ageazd mereu ,,in fatd”
- ageazd societatea in centru

- 1i detesta pe oamenii de care nu se poate lipsi

- se supune inegalitdtilor sociale

- existenta sa este relativi, eul sdu s-a transferat in unitatea comuna



OMUL ACTUAL
- este un amestec nepotrivit al tipurilor anterioare, contradictoriu si oscilant
- trecerea de la starea naturald la starea artificiald a societdtii umane i-a alterat natura
si 1-a facut nefericit

La Rousseau coexistd astfel doud morale, morala omului natural si morala
omului civil, fira ca acestea sd se intretaie sau sd fuzioneze. Prima este o morald a
bunatatii, cea de-a doua este o morald a virtutii (are o origine rationald). Cele doua
morale pe care le analizeaza se adreseazd celor doua tipuri umane diametral opuse.

Care dintre cei doi este oare mai bun? Este absurd, considerd Rousseau si te
intrebi asa ceva. Fiecare in felul sdu atinge un nivel de perfectiune. Daca am fi stiut
sau am fi putut sa ramanem oameni naturali, nu ar fi fost necesar sa devenim oameni
civili. Ceea ce este natural are valoare in sine, este de ajuns si fie pentru a valora ceva.
Artificialul, in schimb trebuie mereu sa se justifice. Nu inseamna insa ca ar fi inferior
naturalului. Se impune totusi si distingem artificiile bune de cele rele. In ultimul tip
se includ cele care se grefeazd pe ceea ce este natural, cele pe care le fabricam numai
pentru a remedia anumite striciciuni, ele altereazd insa echilibrul naturii. Sunt bune
acele artificii care inlocuind integral naturalul lipsit de forta inlocuiesc domnia lui cu
altd domnie. Radul nu constd nici in ceea ce este natural nici in ceea ce este artificial, ci
in amestecul lor. Acest ganditor isi informeazd contemporanii cd nu mai sunt altceva
decdt acest amestec nepotrivit.

Omul prezentului este descris tot in Emile: ,, Mereu in contradictie cu el insusi,
oscildind mereu intre inclinatiile gi indatoririle sale, nu va mai fi niciodatd nici om,
nici cetdtean, nu va mai fi bun nici pentru ele insusi, nici pentru altii”. Oamenii sufera
pentru cd s-au oprit la jumdtatea drumului devenirii lor, cd au ficut lucrurile numai
pe jumatate. Suntem in societate, dar nu alcituim cu adevarat o societate, nu am
format o societate. Asteptam de la societate doar profituri, beneficii, ne servim de ea
fird a consimti sd o servim. Omul s-a pervertit in contact cu societatea in care s-a
rdtdcit, aceasta i-a rdpit inocenta, l-a invatat sd se prefaca si sd mintd, sd poarte masti
de imprumut, sd sacrifice esenta pentru aparentd. A facut prea mult si in acelasi timp
nu a ficut destul; transformandu-si exterioritatea intr-un lucru esential nu a reusit sa
iasd din sine. Dacd ar vrea sd depdseascd aceastd situatie, s devind cu adevarat
cetdtean, nu va trebui sd-si distrugd eul, cici atunci n-ar mai fi om ci doar un lucru, ci
sa-si schimbe eul, sd considere intregul social ca pe adevaratul sdu eu, sa-si transforme
intreaga interioritate intr-o exterioritate comunitara.

Dar nici morala naturald nu mai poate fi pentru noi Idealul, si nici morala
sociald care ar trebui sd-i urmeze. Popoarele si-au pierdut sansa de a deveni libere. Nu
vom reusi niciodatd sd edificdim adevarata Cetate, cea a Contractului social pentru ca
este deja prea tarziu. Rousseau expune ce trebuie facut unor oameni care nu mai pot



face nimic pentru cd nu dispun de mijloacele necesare si nici de dorinta de a face ceva.
Teoria sa politicd se va dovedi ca fiind in mod deliberat inaplicabild. Totusi el ofera
oamenilor de buni credinti o solutie. In Emile propune un sistem educational care si
le permitd sa se bucure de cele doud avantaje care par incompatibile pe care le oferd
viata naturald si viata sociala.

Pentru cd nu poate realiza imposibilul, pentru ca nu poti fi in acelasgi timp om
si cetitean Emile isi va putea pistra calititile naturale fird si sufere prea mult, tot asa
cum Rousseau a putut sd traiascd printre oameni falsi. Poate ca nu va avea niciodata o
patrie adevaratd, dar cel putin iIsi va gasi o tard, el ,sdlbaticul sortit a fi locuitor al
oraselor”.



