VII. ETICA LUI BARUCH SPINOZA

In Etica lui Spinoza descoperim o filosofie a salvirii firi si gisim si o doctrini
a conduitei, deci fird ca problema moralei sa fie pusd in mod explicit. Morala
inseamnd negativism, ea ceartd si discrediteazd, considera Spinoza, umileste ceea ce
este in numele a ceea ce ar trebui si fie. In fiinta noastrd in schimb se evidentiazi
infinitatea lui Dumnezeu aplicatd la una din formele sale finite. Salvarea noastra
atarnd de intelegerea faptului ca nu avem motive sa fim salvati, pentru cd nimic nu
lipseste fiintei noastre, nimic nu este nici de adiugat nici de eliminat. In acest sens
trebuie sd intelegem de ce a Hegel sustinut ca ,,spinozismul a ucis cu adevarat morala.

BARUCH SPINOZA (1632 - 1677) s-a nascut la Amsterdam, din pdrinti evrei
care se refugiasera acolo sub amenintarea Inchizitiei spaniole. A fost educat ca evreu
ortodox si a studiat opera multor filosofi evrei, printre care si Maimonide, dar in 1656
a fost izgonit din comunitatea evreiasca pentru pretinse erezii. $i-a castigat existenta
slefuind lentile si si-a facut prieteni in randurile unui grup de protestanti, denumiti
,colegianti” (o sectd de preoti). In 1661 a inceput si scrie Tratatul asupra indreptdrii
intelegerii, in care se observi influenta lui Descartes. Intre 1663 si 1675 a lucrat la cea
mai importantd operi filosofici a sa Etica. Intre timp a scris un tratat in apirarea
libertdtii de gandire si de exprimare, care a aparut anonim in 1670 si care a socat prin
convingerile ortodoxe; fiindu-i deconspiratd identitatea a fost atacat si insultat in
numeroase publicatii. Desi nu a fost supus la nici un fel de restrictii nu a mai publicat
alte carti. A continuat lucrul la principala sa carte si a redactat si un Tratat politic,
rdmas neterminat si aparut postum. A fost profund interesat de stiinta si matematica
(Etica are de altfel in subtitlu precizarea demonstratd dupa metoda geometrica).
Alaturi de Descartes sau Galilei a impdrtasit convingerea ca matematica este mijlocul
de a descoperi adevirul in privinta universului.

Filosoful olandez nu a zdbovit, asemenea lui Descartes, in consideratii
referitoare la o morala provizorie. El a dovedit cutezanta de a dezvalui semnificatia si
scopul existentei, de a accede la zona adevirurilor ultime de care depinde fericirea.
Aceastd sarcind trebuie indeplinitd neintarziat fird a mai cerceta conditiile de care
depinde certitudinea, iar acest tel poate fi atins iIntrucat dispunem deja de o
cunoagtere care ne oferd intotdeauna o normia ideald a adevdrului: matematica,
gandirea ordonatd. Putem dispune astfel de o cunoastere reald, constind intr-o
inldntuire de adeviruri si capabila sa ne arate cdile si idealul vietii morale. Nu trebuie
decat sd deducem totalitatea cunostintelor dintr-o idee primordiald din care sd derive
toate celelalte idei, o idee simpli, clard in cel mai nalt grad, al cdrei adevar sd fie
absolut incontestabil. O asemenea idee nu poate proveni din experientd, e necesar sa
pornim de la o idee care sa fie opera ratiunii.



III. Prin substantd inteleg ceea ce existd in sine si este inteles prin sine
insusi; adicd acel lucru al cirui concept nu are nevoie de conceptul altui
lucru, din care si trebuiasci si fie format.
VI. Prin Dumnezeu inteleg existenta absolut infinitd, adicd substanta
alcidtuitd dintr-o infinitate de atribute, fiecare dintre ele exprimind o
esentd eternd si infinita.

SPINOZA - Etica

Spinoza socotea cd dacd am putea sti adevdrul asupra realitdtii lucrurilor, am
putea sa actiondm cum trebuie pentru a atinge starea de beatitudine. Baza cdutdrii
adevarului este conceptul de substantd: ceea ce existd in sine si nu depinde de nimic
altceva in privinta existentei sale. Dumnezeu este singura fiintd necesard, dar nu si
distinctd de lume (existd o singurd substantd , orice altd substantd nu isi poate datora
existenta decdt lui Dumnezeu, nefiind astfel autodependentd). Dumnezeu este
imanent lumii, iar lucrurile individuale sunt moduri sau modificari ale lui Dumnezeu:
singura realitate este Dumnezeu sau natura (Deus sive natura). Aceasta identificare a
lui Dumnezeu cu universul fizic i-a socat pe contemporanii lui Spinoza. Acest concept
se desprinde de Dumnezeul simplei credinte religioase. Dar dacd substanta este prin
definitie ceea ce nu depinde de nimic altceva, atunci a proclama lumea drept o
substantd distinctd de creatorul ei conduce la o contradictie. De aceea, subliniaza
Spinoza, creatorul si intreaga sa creatie trebuie sa fie o singurd substantd. O idee
completd si adecvatd a lui Dumnezeu, din perspectiva cunoagterii umane dezviluie
doua atribute divine: acesta poate fi conceput din perspectiva intinderii (res extensa)
si a gdndirii (res cogitans). Dumnezeu sau realitatea poate fi conceput in aceste doud
moduri incomensurabile, si fiecare dintre ele trimite la un atribut sau o parte a esentei
acestuia.

In tineretea sa filosoful nu reusea si fie multumit de nici unul din bunurile pe
care le dorea. La fel ca ceilalti semeni de ai sdi, era nefericit. Aceasta pana a inteles ca
~adevdrata fericire constd a intelege”. Filosofia lui Spinoza este o filosofie a necesitatii.
A intelege inseamnd a intelege o necesitate. Nu este insa de ajuns sd acceptdm
necesitatea universald, trebuie sd o iubim si s-o iubim chiar, pentru c4, fiind de natura
divind, semnificd raportul direct al tuturor lucrurilor cu Dumnezeu, unitatea lor in el.
Intelegerea caracterului necesar al evenimentelor care alcituiesc lumea, cunoasterea
noastrd se va purifica de inchipuiri si fantasme degarte.

Binele si raul sunt notiuni relative, lipsite de vreo semnificatie rationala. Ele
pot exista doar prin raportarea la un scop: un lucru este socotit bun dacad corespunde
scopului urmarit dacd ne procura satisfactia asteptata, in caz contrar el va fi considerat
rdu. Notiunea de scop exprimd un punct de vedere finalist in interpretarea lumii —
care nu poate fi justificat rational, reprezentand doar o creatie imaginard, o fictiune a
congtiintei. Notiunile de bine si de rdu, de care viata morald nu s-a putut niciodata
dispensa, nu-si mai au nici un rost.



Noi ne inchipuim ca printre lucrurile existente unele ar fi bune, altele rele,
unele utile altele daundtoare: lumea ne apare ca o alcdtuire nedesdvarsitd, dar care ar
putea fi mai buna. Binele si raul nu sunt decat pseudonotiuni.

Demn de retinut, potrivit spinozismului, este ceea ce e valabil din perspectiva
ratiunii, valabilitatea are astfel doar existenta. Ceea ce este necesar sd infaptuiasca
omul nu se mai justifici din perspectiva binelui, ci din acela al existentei. Omul
trebuie sd facd ceea ce contribuie la progresul fiintei sale; in terminologia filosofului,
ceea ce prezinti trisiturile unei vieti conformi cu ratiunea. Intelegerea inseamni
actiune, singura actiune eficace. Dacd inteleg ca in mine totul este pozitiv, perfect, ca
natura mea nu poate si-mi provoace rdul, ideea acestei puteri de care dispun o
sporeste in mod necesar, aproape mecanic.

Pentru cd natura este viata lui Dumnezeu, iar diferitele fiinte sunt desfagurarea
liberei sale necesitdti, rezultd cd nu existd decit ceea ce nu putea sd nu fie, decat ceea
ce trebuia sa fie. Idealul exista doar in masura in care este cuprins in real. Exista
niveluri diferite ale fiintarii, in om se gdseste mai multa fiintare decat intr-un animal,
dar fiecdrui grad de perfectiune i corespunde un grad de perfectiune indestuldtor. O
fiinta imperfectd este de neconceput, nimic nu poate exista doar pe jumatate, fiecare
fiintd dispune prin insdsi esenta ei de tot ce are nevoie pentru a exista. Ce-i face atunci
pe oameni nemultumiti de ceea ce sunt i vor sd fie mereu altceva? Pentru cd nu se
multumesc cu capacitatea lor de a se autointelege, pentru cd se lasd purtati de
imaginatie. Omul este ca un triunghi care isi doreste incd o laturd, dar sd rdamana in
acelagi timp tot un triunghi. Ne ldsam dedusi de fictiuni, prin care masurdm ceea ce
suntem, apeldm la ceea ce nu este ca norma pentru ceea ce este. Cand ne dorim sd fim
ceea ce NU suntem, s avem ceea ce Nu putem avea, nesocotim, printr-o greseald care
ne risipeste viata, ca nu putem fi diferiti fara a fi altii, far4 ca fiinta noastri si fie distrusi.

Pentru a fi noi ingine nu avem nevoie de mai mult decat este deja in noi si nu
in altcineva sau in altceva. A fi de acord cu propria noastra fiintd inseamna a o spori.
Afirmandu-md mad intdresc. Atat este suficient, mai mult este inutil sd incercdm a fi
sau a face. Un asemenea lucru nefolositor este liberul arbitru. Succesele noastre nu se
datoreazi vreunei interventii misterioase a liberului arbitru. Nimeni nu ar reusi si se
transforme dupd plac si in chip miraculos. Ceea ce dorim sd fim este intotdeauna
reflectarea strictd a ceea ce suntem. Doctrinele morale nu fac decat sa ne atribuie
puteri pe care nu le avem. Stoicismul se bazeazd pe iluzia cd este necesar sa respingem
pasiunile, sd ne confruntdm cu ele. Asemenea bdtalii sunt sortite de la inceput
esecului. Afirmand prezenta raului in natura umand, moraligtii dintotdeauna nu-gi
dau seama cd de fapt tot raul rezida in ideea de rdu, la fel cum ,muritoare in noi este
numai ideea ca am fi muritori”.

Libertatea este conceputa de Spinoza ca autonomie, este liber numai omul care
actioneaza conform propriei sale naturi.






